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11~.4.~J.i .E ~.9~~ . P .... ~ VIO TC N°: 315 ]:>LENO 
Rtrmtura al de Nossa Senhora da 

... i;, ..• :e,~~.o . ..... ais de Governo. Exercicio 
· i~c·o i{ie, .. ,5. Falhas graves. Parecer 

· · . ,.~~la··. Rejei9ao das Contas. 
~,~ . :O:~cisao unanime. 

Vistas, relatados e d1$ :~utos, decidem os Conselheiros do 

Tribunal de Canta&.. Q Es,tado de~$' .. · •~sessao do Pleno, sob a Presidencia 
'~ > 

do Senhor Conselh. lo, par ·lJnanimidade dos votes, pela 

emissao de par~@I&
1 

l\,i~~J~Qrnen.,, . JEIC~Q DA~CONTAS ANUAIS, da 

Prefeitura MuniciPI! de ·· ·1 
to~r-Oes, referen'te ao exercicio financeiro 

J { ', ~ c ~c/, , ',{> ""h 1/·'·" ·'' -:-,,~~~.~1J2Rt°'{;-

de 2015, de responsabilidade de Francisco Carlos Nc>gueira Nascimento, com 
} I ; . . ; 

DETERMINACOES, nos termos do vpt a Oonselheira Relatora. 
',''~,:; :,,<~ 
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RELATORIO 

Versam os autos sobre as Contas Anuais da Prefeitura Municipal de 

Nossa Senhora da Gloria, referente ao exercicio financeiro de 2015, de 

responsabilidade de Francisco Carlos Nogueira Nascimento. 

Autuadas as informac;oes e ap6s a analise de toda documentac;ao, a 

Equipe Tecnica da 1a CCI expediu lnf9rma<;ao de n° 336/2016 (fls. 833/847), na qual 

concluiu que as Contas nao foram elaboradas de acordo com as exigencias das 
}1 

normas e principios legais, apresentando, tambem, diversas impropriedades e 
-<~> ~;& 

irregularidades. 

Devidamente 

interessado apresentou sua~ 

requereu o julgamento p~~ 

qe Citac;ao n° 869/2016, fl. 853), o 
';'~ ,:,, :,'~:,~ .,:,:~~F·,·. . " 

. D!3fesa a~JI$. 857/870, momento em que 
• < ••• ' •• ;.• +;;/ 
··.J~hiqe, e 1jl1.:fegalidade das contas, ou, 
'Xi~ ;"'"t/ ~« ~.- -*> ,'~·' '. 

J~r~ularidade com ressalvas. 

' . ·:t't n° 236/2016 (fls. 874/887), a 

eventualmente, que fossem julgad •. 

Em lnfon11ac;ao Com 

Coordenadoria T 'cri irmou que ;flggmas das irregularidades constatadas nao 
f . . · .. 

foram sanadas, a s~e . 

a) Defi~it'a~yijentariCS."~"qyal, ·e R$ 3.171 :4o~t5.P (tres milhoes, cento e 
<'.{£6.. wki,;;;:;; ,/' <~\\'\tt±~; ;' .' ~ , .·, 

setenta e um mil, quatrocentos e tres reais e cinqUenta e cinco centavos); 

b) Ausencia de lastro financeiro para cobrir obriga96es de curto prazo, 

sendo o valor de R$ 12.109.405,7 · ze .fll.ilhoes, cento e nove mil, quatrocentos 
,.·· -'<~ G"''"';,'/, ···:.f:<t,·;.,: r' 

reais e setenta e um centavos), referentes as oqriga<;Qes do INSS; 
•. ' ;<' '.;.>< 
<" ·, t. ' ";,olj 

c) Divergencia entre os yalores regjstrado na conta caixa e equivalentes 

de caixa, al~m de nao. c~nstar n~~ aUtos o Dem9m:;,trativo de Disponibilidade de 

Caixa exigido pela lRF; ' 
d) Comprovac;ao, por documento habit, do valor de R$ 70.018,76 (setenta 

mil, dezoito reais e setenta e seis centavos), registrado no Ativo Circulante na conta 

"demais creditos e valores de curto prazo" e do valor R$ 71.983,34 (setenta e um 

mil, novecentos e oitenta e tres reais e trinta e quatro centavos) na conta Estoques; 
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e) Saldo negativo no valor de R$ 36.463,57 (trinta e seis mil, quatrocentos 

e sessenta e tres reais e cinquenta e sete centavos) registrado no Ativo Nao 

Circulante sem embasamento nas normas contabeis; 

f) Divergencia no valor arrecadado da Divida Ativa; 

g) Com rela9ao as Consigna96es - Dep6sitos de Terceiros no montante 

de R$ 17.254.789,56 (dezessete milhoes, duzentos e cinquenta e quatro mil, 

j) 0 Municipio d~ · 

R$ 5.220.119,89, (cinco m 

oitenta e nove centavos), refe 

k) Deseqljilibrio finan 

.. ~\~:1 ~entavos); 
+ 

onsolidada do Relat6rio de 

Fundada; 

E&ei\l~v&- 65 33 % · 
f> :f,' /, , ' 

~ o recolhimento no valor de 

, cento e dezenove reais e 

do Municipio em virtude de nao 

Jlo CoriseJho de Saude; 
'.· '"'ff±:':0~~""'· 

n) Sec'let d ' .· , 1 .(1 er ~Q~y ex~rne~ a<p(e,na fiscaliza9ao 

contabil, financeira, or9amentaria, ~~~~ct
1

diomal e patri~,~I. 1 

Por este motivo, suge··. 3 
i' , , ecnid> ~~ 1RREGULARIDADE das 

Contas Anuais de Nossa Senhora;' . ' a$ ao exercicio de 2015. 

lnstado a se manifesta .~9'' rv' curad(\>r ~~se Sergio Monte Alegre, 
: t "<{ -1 '~< '· ,~ f ,;. ·' ' . ·' 

atraves do Par~cer n°'831120:1:9 C . ,,~4);' acolhe:u'sspremissas, e conclusoes 

da unidade'·:.~e"~~ica ·~:.:i~~f~:c;~;~~l~a .. >Pela. ~ml~~a· de parecer previo 
-..-,..,,""',. '.,,,' ~ll.j ?\ <· /\ ,,, ,::-;,«~<~, i "',"~:;,.' 'C.. . ,. ;. ',.j : 

recomendando a rejei~a«r das '~.~tas, com' fvlero ho art. 43, inciso 111 da Lei 

Complementar n° 205/2011. 

Ap6s, vieram-me os autos conclusos para julgamento. 

E o Relat6rio. 
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VOTO DA RELATORA 

3153 

Primeiramente, destaco que o processo em tela trata-se da analise das 

Contas de Governo, atraves da qual examina-se o desempenho do gestor na 

execugao das polfticas publicas, a exemplo do cumprimento do orgamento, os 

pianos de governo, os programas governamentais, os niveis de endividamento e a 

aplicagao dos limites minimos e maximos em saude, educagao e gasto com pessoal. 

Destarte, entendo que a ~tu~9ao desta. Casa nao deve restringir-se a 
> ,;<'.J:::.. ',,, 

fatos isolados, mas a conduta do gestor;f como ordenador de despesa, examinando 
. i .< 

a obediencia aos principio~~"ga efi~cia, ~fiqiencia, efetividade e proporcionalidade, 
fI ." ~' ~, } ff '~ t;·' ; ·c, 

bem como as demais formalida ·· legais, no planejamento e execugao das 
''t'.>;./; '·. < ' 

finalidades orgamentarias. 
{~(;,' ··. ~ 

Utilizando-me como .:base, passo a inquirigao das 

Contas. ' 1:: ' 
~~;;, t~ ;~$:c ,' 

Em mim.i:ciosa analise noto que a competentissima 1 a 
''i@~>>' 

Coordenadoria T~ 
1
*'· .J}':~lencou o~~:. .);>eto de irr~gularidades que nao foram 

sanadas, mesmo ~ . s a apresenta,i;ao da. defesa do interessado, por isso, as 

elencarei a seguif, d~:~Qtoo ~qpl a ord~r,ri de gravidade. 
~»:~t."c.''< 

DAS FALHAS GRAVES: 

,,·;l;~et0~,{ '' 
a) Quanto a nao aplict!l~Q dttper;centual minimo de saude, conforme 

;: 1 ~. : , ,t x:. .. Y· .. ~:·,·,~ , 
bem destacado pela honrosa CCI Oficiante, os numeros apresentados na Prestagao 

de Contas devem ser desconsiderados, visto que a municipalidade utilizou-se, para 

o compute de despesa com agoes e servigos publicos de saude, recurses pr6prios 

de contas nao exclusivas, fato este vedado pela Resolugao TCE n° 283/2013, 

vigente a epoca dos fatos. 

0 gestor, em defesa, informou apenas que os demonstrativos corretos 

seriam apresentados, porem, nada juntou. 

De certo que a Emenda Constitucional n° 29/2000 determina, em seu 

artigo 7°, §4°, a plicag~o minima de 1 % em agoes e servigos publicos de saude, 
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todavia, no presente caso, foi verificado que o percentual aplicado pela Prefeitura 

Municipal de Nossa Senhora da Gloria foi de 12,67%, ou seja, 2,33% abaixo do 

fixado. 

Assim, diante do nao atendimento ao minima constitucional exigido em 

saude, considero esta falha de enorme gravidade. 

b) No que pertine ao ex~esso d~ gasto com pessoal, observo que o 
'(~' 

interessado foi relapso e ~sidia~ox, na obserya9:8CI dos limites impastos pelos 
;{'!ff ~i • ' ' ' • ; l 

normativos legais. · ' · .. ·· ..... · ~~: 
'" ) J "' ,.f ,. 

<~, '>it"' , ·> ,, o'""""'':'> , ";j; ::,... , '. '~;{ 

A Lei de ResRonsabiliaad~ .. IJ.scal - JL@F ·legulamenta, entre outros 
% .' -J Y'l\1~<.t~;\:/~'" , , , ., . '! .f 

dispositivos constitucionais .. a.rt: diiUonstituiYinE~deral, que dispoe: 
, ;~f~:· ,< ,,< ,, ' 

a com. pessoal ativo e inativo da Uniao, dos 
f!ral e dos Municipios nao podera exceder os 
.. •. complementar. II 

..• a Lei C.,. ,htar n° 101/2000 (LRF) estabeleceu 
',,, '.~#AL":,~·, 

percentuais maximos pa RecE}ita Coii;~ot19 Liquida que poderiam ser destinados aos 

dispendios com,;,pes~at por,:;,g1~~a: ·;~rite d~ Federac;ao, estipulando, para os 

Municipios, o limite de 60% (sessenta por cento). 

Art. 19. Para o · do: Glisposto no caput do art. 169 da Constituicao, 
a despesa t · · ,.d,,. , I,, em aada periodo de apura9ao e em 
cada ente da · . ra~ao, n~o podera exceder os percentuais da 
receita corrente li.gui.~a. a seguir discriminados: 

,,"''' ,, .' 

';ll ··Esta<;k>s; 60o/a, (sessenta por cento); ' .. 

Ill - Municipios: 60% (sessenta por cento). 

Ja em seu art. 20, inciso Ill, alfnea "b", a LRF preve o limite de 54% para 

os gastos do Executivo Municipal com despesas de pessoal, e aqui e onde reside o 

cerne da questao. 
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Art. 20. A reparti<;ao dos limites globais do art. 19 nao podera 
exceder os seguintes percentuais: 
Ill - na esfera municipal: 
( ... ) 
b) 54% (cinquenta e quatro por cento) para o Executive. 

Ocorre que, da analise dos autos, restou constatado pela equipe tecnica, 

que os gastos com pessoal e encargos sociais do Poder Executivo da referida 

municipalidade atingiram o percentuafde 65,33% (sessenta e cinco virgula trinta e 

tres por cento), ou seja, 11,33% (qnze virgula trinta e tres par cento) acima do limite 
;,::->;, }· ' 

~~ 

legal. 

Inclusive, e valido ressaltar ~ue foi emitido Termo de Alerta para o ente 

municipal, em novembro doano. ~O -~anuncic:}odo a extrapolac;ao do limite de 

gasto no primeiro semestrE~I'.1la1;0end;:~~lisado. Porem, coma observa-se, nada foi 
, , \> '<'., >~s ?~~, ,.,~ \{:: -:: 

providenciado, ao reves, esta porW gem, .inclusive, foi majorada. 
~~!.,.,, 

No entanto, a pr6pria « de Responsabilidade Fiscal fixa medidas 

objetivando a re091,1dw;ao das de s de pessoal aos limites estipulados, 
"· 

conforme dispoe o art: 23, in verbis: 

''··,,,, 

<Art. 23. Se a despess:total com pessoaA, do Peder ou 6rgao referido 
no art: 20, ultrapassar os limite& definidos no mesmo artigo, sem 
prejufzo das medidas previstas no art. 221 o percentual excedente 
tera de ser eliminado nos dois quadrimestres seguintes, sendo 
pelo menos um teryo no primeiro, adotando-se, entre outras, as 
providencias , · · ~s nos §§3° e 4° do art. 169 da Constitui<;ao. 
(grifamos). · 

Portanto, nas hip6teses .em que o gasto com pessoal ultrapassar seu 

pr6prio limite. a Lei de ResponsabfHc;iade Fiscal, por meio de seu art. 23, faculta 

perfodo de ajuste, qual seja, nos:dois quadrimestres subsequentes. E dizer, somente 

depois deste intersticio e que se aplicam as sanc;oes administrativas e pessoais. 

Diante disto, em consulta ao SISAP, pude observar que no anode 2016, 

o gasto com pessoal da municipalidade reduziu para 53,83%, de forma que a 

irregularidade ora analisada fora devidamente sanada. 

PROCESSO TC 001071/2016 r-
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Sendo assim, percebo que nao permanece a falha em apre90, de modo 

que inexistiu ofensa a LRF, tendo em vista que a citada Lei preve a ado9ao de 

medidas para reconduzir as despesas de pessoal aos limites estabelecidos pela Lei. 

c) Quanta ao deficit or~amentario, alegou o interessado que tal 

irregularidade evidenciou-se em razao do deficit na arrecada9ao par falta de 

repasses do Governo FederaJ e~·· ·.,~~~"··que a municipalidade priorizou as 
d ¥ . '.4?' .. 

despesas com p_oli~icas assi~~~i~, f ~~:.~"'a;•~z~ ente pobre. 

A pnon, desc~, . j .. 11"?1 ,::~~Sf l defe~~'re· ressalto que, conforme 

delineado alhures, o muni1ipi6'lialJo fl'"{ vou '.~ a..,a~o do percentual minima na 

saude com recursos pr6pri"' · ·*ado nao merece prosperar. 

Ademais, for9oso de 2015 o pais passou par 

uma recessao profunda que i 
. , 

Porem, n~o satisfeit~';. 
. .. ·¥¥ 

Or9amentario (fl. ~e a trans1' 

considero coma grave tal falha. 

. as repasses do FPE e FPM . 

s e pude constatar no Balan90 

.· ~te foi, de fato, quase R$ 2 milhoes 

: nsideJaQao efe valor, ainda assim, 
.. • f ;;Ji· . 

,00 { hun:t mitti~e reai~). sendo assim, 

','; :;.;,,~;~~. f J:, '/ 
d) Com rela9ao ao de .ncejr';' 9ue abarca a ausencia de 

lastro financeiro, alegou o ex g · ireitqs, individuais se sobrepoem as 
,,,,· 

normas de DireJto Fina,hceiro7por.i . ,.:~~\,.·~.<mstrayaq:aa~que a maiqria dos gastos 

ocorreram rra:ep·~~caiB~~ud~t~~j~ia~~~~~t~~ E))~escon"~tituir tal falha. 

Quanta a est~ 'irrJ~iutarfd~e, trago i3 b~iJa\i:ria"analise propriamente dita 

do art. 42 da LRF. 

Primeiramente, eis o que dispoe o citado artigo: 

Art. 42. E vedado ao titular de Peder ou 6rgao referido no art. 20, nos 
ultimos dois quadrimestres do seu mandate, contrair obrigac;ao de 
despesa que nao possa ser cumprida integralmente dentro dele, ou 
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que tenha parcelas a serem pagas no exercicio seguinte sem que 
haja suficiente disponibilidade de caixa para este efeito. 

Como se ve, o retrocitado mandamento legal regulamenta a proibi9ao de 

contra9ao de despesa no ultimo ano de mandato, impondo uma absten9ao de 

conduta, que se dirige diretamente ao titular de Poder ou 6rgao referido no art. 20 da 

mesma Lei. 

Assim, nao existem duvfdas (!fuanto a vincula9ao subjetiva trazida pela 

norma, ou seja, a quern ela impo~ a conduta omissiva. O artigo e claro ao 

condicionar a atua9ao dos. titulares da chefia dos Poderes Executivos (federal, 

estadual e municipal), Judi~iario (f~deral e estadual) e Legislativo (federal, estadual 

e municipal), alem do Ministerio<Jiib.Jicii'tta Uniao e pos Estados, Tribunal de Contas 
,··~s;:~~.' ,, _ ,~~\ ~~\ " ; ;;~~2~~ .;~;: , <: 

0 

• ~~ • 

da Uniao, do Distrito Fede " e ®S:1 E.stados. e Trjbunal de Contas do Municipio, 

quando houver. · "'i~ ~·l- . . 
Hialino que a inten9a~ ;~\ :. L~i;;·~e Respo~sabilidade Fiscal e com bater o 

'"~ 

desvirtuamento na utilizar;ao dos rest0$,~ pagar que se transverte num instrumento 
.(/"~ ,,,,, , <·/E!f)t{· ,,, ·,, · 

de rolagem da divida; verdadeira pr~)ci$'.•1ldministrativa; cabendo a responsabiliza9ao 

dos gestores municip. · 

execu9ao or9amenta'ri~: · 
sempre que evidenciado um irregular planejamento e ma .,.,,, 

No entanto, entendo que o equilibria financeiro deve ser mantido ao longo 

da gestao, visto que e dever do ... gestor estar com as contas equilibradas 

permanentemente. 

Desta forma, sendo cedii;o que nao se trata de ultimo ano de mandato, tal 

falha nao e capaz de macular as Contas, cabendo, somente, uma recomenda9ao. 

e) Quanta a ausencia de recolhimento e contabiliza~ao das 

obriga~oes patronais no valor de R$ 5.220.119,89 (cinco milh6es, duzentos e vinte 

mil, cento e dezenove reais e oitenta e nove centavos), apesar da defesa ter alegado 

que nao cabe a esta Corte tal fiscaliza9ao, entendo que este fundamento nao 

merece prosperar, visto que a incorreta contabiliza9ao de despesas patronais 

influencia diretamente na apura9ao dos gastos com pessoal. 

I 
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E dizer, ao momento em que o gestor deixou de contabilizar um debito de 

relevante monta, findou por maquiar gasto com pessoal, que ja se apresentava em 

excesso ao limite legal. 

Desta forma, entendo que este ato desarrazoado constitui uma falha 

grave. 

'' ~'' , -~ 1 '.'.~:~>·s:>Z-~ ', 
f) Com rela<;ao ao v~l<f'a/ . ~ia'da.~ivida ativa, houve uma gritante 

divergencia entre as inform~~~, feft1J~4 ~·cf~~enta<;ao apresentada, senao 

vejamos. Perscrutando a '~tu A "" .einte a pBgina 128, noto que 

a diferen<;a do saldo da 

quantia de R$ 70.543,59, 

cinquenta e nove centavos) 

Presta<;ao de Contas. 

atual R$ 665.966,9 

anterior e o atual perfaz a 

quarenta e cinco reais e 

10% do valor informado na 

s numeros da dfvida ativa: exercfcio 

cinco mil, novecentos e sessenta e 

anterior:H$ 736.510,52 (setecentos e 

trinta e seis mil, qatnhentos @'t'!fez~is e jci{lqOenta ~,doij ,~~t~'~). 
,, f I : > ( ; ' ' '.:~\»OF :', 

Em seu arrazoado, o gestqr justjficou. J;!M~ a unidade tecnica nao 
' ~ . ii : ' !:.' 

considerou o valor inscrito na Dfviq · de~201'6 . 

Todavia, em contrapo 

durante o exercf cio ora sob anal 
(" 

. e, a$\fqll')as 134, pude notar que 
: ¥ i 

restqs a pagar fora minorado em 
' ,t 

quase 45%. a .. ,~ 
'M"''"' ~Tu,~'""'-w '' < ,<;~~ >m:> ,'~,":'.'<>~:<w•: 'O<' •'' '<:' 

A'§sfltL~~~'t:"~a~_Q .• '. nfficame ~~sencon~f :ide informa<;oes, reputo 

como grave esta falha. 

FALHAS FORMAIS: 

As demais falhas sao: 

- divergencia no saldo da divida consolidada, 

PROCESSO TC 0~6 
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- divergencia nos valores na conta Caixa, 

- ausencia de comprovacao de valores registrados no Ativo 

Circulante, 

- saldo negativo registrado no ativo circulante, 

- ausencia de parecer do conselho de saude, e 

- Sistema de controle interno que nao exerceu plena fiscalizacao 

contabil, financeira, orcamentaria, operacional e patrimonial: 

Destarte, as falhas efl! ,come,nto revestem-se de aspecto meramente 

formal, que nao implicam em irregd1a,r!dades graves ou situac;oes ensejadoras de 
',: > ::( ~~ :':~~;~,}~ '. ' 

dano ao erario, porem, evid~,,ai' f'T!.a ~~o do agent~:publico. 
:~~\-,. :z~ ~?, > ~; ~;,_:: : , ,':<, · 't~' 

Destaque-se que<tt ·.··. ~;,desencontro das informac;oes apresentadas 

tornou impossivel a analise fi~le,~risb:l1i~~ dos gastC>s publicos do ente. lsto porque, 

o interessado apresentou docum~nt~aJ·~:destacando numerarios divergentes entre 

si e com o registrac,Jo ~Q sistema SIS~tJt\yqitor. 
; /''./~\~~> 

Aliado a isso, deve ser evid~rttiado que conforme o novel entendimento 

do Tribunal de Oontas dci Uni~Q, a cumulayao de fa I has formais e suficiente a causar 

irregularidades/rejeic;ao d~ cont~s. 
Eis a inteligencia do Ac6rdao 6281/2014 do TCU: 

f"Y' ' 

Processual. Jut~;.m.ento de contas. lnexistencia de debito em 
TCE. · ... ,·,,x 

Nao cabe o arquivamento da tomada de contas especial, nem a 
altera9ao . da 'natureza do processo, quando subsistem 
irregularidades .. que, embora nao impliquem a imputa~ao de 
~debito, tentiam o potencial de macular as contas e se 
enquadrem em ,uma das hip6teses legais de aplica~ao de multa. 
Nesses casos, as contas sao julgadas irregulares, sem debito. 

Ac6rdao 6281/2014 Primeira Camara (Tomada de Contas Especial, 
Relater Ministro Benjamin Zymler) 
(Grifei) 
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Deste modo, a jun9ao destas diversas falhas formais corroboram a 

imprestabiliza9ao das Contas Anuais da Prefeitura Municipal de Nossa Senhora da 

Gloria, exercicio de 2015. 

Por fim, destaco que ha um processo ainda em tramite nesta Casa, 

tombado sob o n° 2056/2015, referente a uma lnspe9ao realizada na municipalidade 

em tela, no interstfcio de janeiro a julho de 2015, que, a meu ver, nao ira influir no 

julgamento dos presentes autos, tel)do em vista que o rol de falhas aqui listadas e 
suficiente a emissao de Parecer Previo irregularizando as Contas. 

Deste modo, ante toda a fundamentac;io apresentada, que passa a 
,; .. • ,, ·-., 

integrar o dispositivo coma se nele estivesse transcrita, acompanho o 6rgao 

tecnico e Parquet de ton .. i zVi~Q pela :::emissao de Parecer Previo 

recomendando a REJE1Clo"1-~g'~c~tass Anu~~;da Prefeitura Municipal de 

Nossa Senhora da Gloria, refeM,Pte ao exercicio financeiro de 2015, de 
< ~'; • • ' 

responsabilidade de Francisco, CarlQs Nogueira Nascimento, com as seguintes 
<',, -;:,:·,: 

DETERMINACOES,$';,,, 

1. Que o~ attral e futuros ge~tores do fundo mantenham as contas 

equilibradas per~"'8ntemei,te, <:"onforme preve art .. 1°, § 1° da Lei de 

Responsabilida'Cle Fiscal1. 

2. Que o atual e futuros gestores observe os limites prudenciais de 

gasto com pessoal estabelecidos pela Lei de Responsabilidade Fiscal. 

3. Que o atual e futuros:ga:·fc>res atentem-se para os limites minimos 

de aplicac;ao com recursos pr6prios em ac;oes e servic;os publicos de saude. 

4. Que o atualgestor pfaneje o orc;amento de forma mais comedida 

para que nao haja defi~it primario~ 

1 
Art. 19 Esta Lei Complementar estabelece normas de financ;:as publicas voltadas para a responsabilidade na 

gestao fiscal, com amparo no Capitulo II do Titulo VI da Constituicao. 

§ 1Q A responsabilidade na gestao fiscal pressup6e a a9ao planejada e transparente, em que se previnem riscos 
e corrigem desvios capazes de afetar o equilibrio das contas publicas, mediante o cumprimento de metas de 
resultados entre receitas e despesas ea obediencia a limites e condic;.Oes no que tange a renuncia de receita, 
gera980 de despesas com pessoal, da seguridade social e outras, dividas consolidada e mobiliaria, opera96es 
de credito, inclusive por antecipa9ao de receita, concessao de garantia e inscri980 em Restos a Pagar. 

------4---,-f-----~-+---r-------r~~{ 
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5. Que o atual e futuros gestores adotem as medidas necessarias 

para que as demais falhas aqui evidenciadas nao se repitam. 

Pela Rejeicao das Contas, com determinacoes e remessa ao 

Ministerio Publico Especial. E como voto. 

lsto posto, e 

)(' ·\::. 1.' 

Considerando ~'~cum~!1t · 
& 
' r 

Considerando a 

Considerando a m 

Parquet Especial; 

• ·t;~~i:,{,0.\w 
ConsidercMdo o relat6rio 

{ ' 

, '; 

a CCI oficiante; 

' do Parecer de n° 831/2016, do 

? '. 

DELI BERA 0 TRI BUN .. ' · Dq:CQNTAS DO EST ADO DE SERGIPE, no 

uso de suas atribui96es constituct9 . I. em Sessao Plenaria, realizada no 

dia 13 de julho de 2017, par unani~~q'*et·qe~citos, pela ~missao de Parecer Previo 
'• - -~:~1 I " ) LA:i 

recomendancic) a REJEICAO :~ e~~·,~·nuaff>. fia Prefeitura JVlunicipal de 

Nossa Sen~: ~ ~~i6r~i:,;~~~~' !to . exe~i~t~;,~~:anceiro de 2015, de 

responsabilidade de FranciScd Ccirlos Nogueira Nascimento, com as seguintes 

DETERMINACOES: 

1. Que o atual e futuros gestores do fundo mantenham as contas 

equilibradas permanentemente, conforme preve art. 1°, § 1° da Lei de 

Responsabilidade Fiscal. 
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2. Que o atual e futuros gestores observe os limites prudenciais de 

gasto com pessoal estabelecidos na Lei de Responsabilidade Fiscal. 

3. Que o atual e futuros gestores atentem-se para os limites minimos 

de aplicacao com recursos pr6prios em acoes e servicos publicos de saude. 

4. Que o atual gestor planeje o orcamento de forma mais comedida 

para que nao haja deficit primario. 

5. Que o atual e fuW,ros gestores adotem as medidas necessarias 

para que as demais falhas aqui eyidentiadas nao se repitam. 
' 'Jee' 

Participaram do julgamento o~ Conserheiros: Clovis Barbosa de Melo -
' \'.;:;p~f~> '·~, 

Presidente, Susana Maria Font• ~etedo Freitas """ Relatora e Vice- Presidente, 

Luiz Augusto Carvalho Ri .. , • ~~~:;b~r~e9Sdor-G~raf, Carlos Pinna de Assis, 

Ulices de Andrade Filho, Marti, Adgeli~a ,Guimaraes Marinho, com a ilustre 
,»<,; . ,-.,, "' ' " 

presem;a do Procurador-Geral Joad~Au~iisto dos Anjos Bandeira de Mello. 
,,,,· ':ftY<tt'.' ""'' 

SALA DAS SESSOES DO,TRIBUNAL DE CONTAS DO ESTADO DE 

SERGI PE, Aracaju, em 0 3 AGO 2017 

PUBLIQUE-SE E CUMPRA-SE. 

c ~ ~"'--L~ 
---·"-..!. EVEDO FREITAS 

Cons 

Conselheiro CARLOS AL 
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./'/ 
/// 

Conselheiro ULIC ~E FILHO 

~~~ 
Conselheira MARIA,'llt.N~~\1'.rt;:~ES MARINHO 

< "¥" ,, :--· ~) 

Fui presente: 

JOAOAUGU ADE MELLO 
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